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im. Stanistawa Hadyny

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
ORAZ ODRZUCENIU OFERT

dot.: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego
Nazwa zadania: Dostawa mie,,sa, podrobéw, drobiu i wyrobow wedliniarskich
dla Zespotu Piesni i Tanca ,,Slagsk” im. Stanistawa Hadyny w Koszecinie

Zakres | — mieso i podroby

1. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1) Prawa zaméwien publicznych
zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizacji
zamowienia najkorzystniejszg oferte ztozong przez wykonawce:

Masarnia BOROWE J.B. Pluta Spoétka Jawna
Borowe, ul. Dluga 114
42-133 Weglowice

Uzasadnienie wyboru:
Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 i nastepne ustawy Pzp, na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych Specyfikacji warunkéw zamdéwienia.

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty:

Nr Nazwa Wykonawcy Adres Razem brutto | Czas Liczba
ofert Wykonawcy wymiany punktéw
y towaru na
petnowarto
sciowy lub
uzupetnieni
e brakow
1. Burzyk Sp. z 0.0 ul. 3-go Maja 145 747,04 24 godziny | 50,35
21, 42-286
Boronow
2. Masarnia BOROWE | Borowe 1 godzina
J.B. Pluta Spoétka ul. Dtuga 114 122 304,01 100
Jawna 42-133
Weglowice
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3. Zaktad Masarski Irki 2b 139 933,50 1 godzina 92,44
Kandzia 42-286
Maciej Kandzia Sp. Koszecin
Jawna

4. PPHU Zaktad ul. Powstancéw
Masarski s.c. Slgskich 24 121 527,00 1 godzina Oferta
Stanistaw, Henryka 44-348 odrzucona
Osilizlok Skrzyszow

2. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp zamawiajgcy informuje
0 odrzuceniu z udziatu w postepowaniu ofert:

PPHU Zaktad Masarski s.c. Stanistaw, Henryka Oslizlok
ul. Powstancéw Slaskich 24
44-348 Skrzyszow

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy pismem z dnia 16 grudnia br. wezwat Wykonawce do wyjasnienia
tresci oferty dot. poza cenowego kryterium oceny ofert, tj. czas wymiany towaru na
petnowartosciowy lub uzupetnienie brakéw. Wykonawca w ztozonej ofercie
zaoferowat 1 godzine, co przy odlegtosci od siedziby Zamawiajgcego jest
technicznie niemozliwe do spetnienia. W zlozonych wyjasnieniach Wykonawca
ogolnikowo wskazat, ze wspoétpracuje z innymi hurtowniami. Odpowiedz
Wykonawcy kioci sie ze ztozonymi dokumentami, a przede wszystkim ze
ztozonym oswiadczeniem dot. korzystania z potencjatu innych podmiotéw, gdzie
jasno wskazat, ze zamowienie wykona samodzielnie. Majgc na wzgledzie
powyzsze Zamawiajgcy odrzuca oferte poniewaz zte wyjasnienie tresci oferty
prowadzg do jej odrzucenia, jesli wyjasnienia nie usuwajg watpliwosci, zmieniajg
jej tres¢ (sa negocjacja, a nie wyktadnig) lub sg niewystarczajgce/niekompletne.

Uzasadnienie prawne:
art. 226 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 223 Pzp

Zakres Il — wyroby wedliniarskie
Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamowien publicznych
zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do
realizacji zamowienia najkorzystniejszg oferte ztozong przez wykonawce:

Masarnia BOROWE J.B. Pluta Spétka Jawna
Borowe, ul. Dluga 114
42-133 Weglowice



Uzasadnienie wyboru:

Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art. 239 i nastepne ustawy
Pzp, na podstawie kryteridow oceny ofert okreslonych Specyfikacji warunkéw
zamowienia.

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty:

Nr Nazwa Adres Razem brutto Czas wymiany Liczba punktéw
oferty | Wykonawcy | Wykonawcy towaru na
petnowartosciow
y lub
uzupetnienie
brakéw
1. Burzyk Sp. z | ul. 3-go Maja 21, 54 168,24 24 godziny 49,02
0.0 42-286 Boronow
2. Masarnia Borowe 44 259,08 1 godzina 100
BOROWE ul. Dluga 114
J.B. Pluta 42-133
Spotka Weglowice
Jawna
3. Zakfad Irki 2b 58 991,10 1 godzina 85,02
Masarski 42-286 Koszecin
Kandzia
Maciej
Kandzia Sp.
Jawna
4. PPHU Ul. Powstancow 38 157,00 1 godzina Oferta
Zakiad Slgskich 24 odrzucona
Masarski s.C. | 44-348
Stanistaw, Skrzyszow
Henryka
Oslizlok

2. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp zamawiajgcy informuje
0 odrzuceniu z udziatu w postepowaniu ofert:

PPHU Zaktad Masarski s.c. Stanistaw, Henryka Oslizlok
ul. Powstancéw Slaskich 24
44-348 Skrzyszow

a) Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajgcy wezwat do wyjasnien w zakresie razgco niskiej ceny na podstawie
art. 224 ust. 2 pkt 1) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 roku Prawo zamowien
publicznych. Wyjasnienia wykonawcy nie wskazujg zadnych dowodow




dotyczgcych faktu, iz cena =zaoferowana nie jest razgco niska. ,Brak
przedstawienia szczegétowych danych i dowoddw powoduje, ze ocena wyjasnien
dokonywana przez Zamawiajgcego sitg rzeczy musiataby sie opiera¢c na
domystach i wtasnych przekonaniach co do mozliwosci zrealizowania przedmiotu
zamodwienia za zaoferowang cene. Taka zas sytuacja nie jest akceptowalna z
perspektywy zasad réwnego traktowania wykonawcow. Ocena wyjasnien nie
pozwala na stwierdzenie, Zze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny w stosunku do
przedmiotu zaméwienia” (KIO 600/21).

Ponadto w pismie z dnia 16.12.2025 roku Zamawiajgcy wyraznie napisat, ze
ztozone wyjasnienia wraz z dowodami, nie mogg by¢ ogdlnikowe i powinny
w sposdb szczegdtowy odnosi¢ sie do tresci zapytania zamawiajgcego, zawierac
konkretne zatozenia i kalkulacje oraz dowody, ktorych wykonawca nie przedstawit.

Uzasadnienie prawne:
Art. 226 ust. 1 pkt 8 - zawiera razgco niskg cene lub koszt w stosunku do
przedmiotu zamowienia;

b)
Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy pismem z dnia 16 grudnia br. wezwat Wykonawce do wyjasnienia
tresci oferty dot. poza cenowego kryterium oceny ofert, tj. czas wymiany towaru na
petnowartosciowy lub uzupetnienie brakéw. Wykonawca w ztozonej ofercie
zaoferowat 1 godzine, co przy odlegtosci od siedziby Zamawiajgcego jest
technicznie niemozliwe do spetnienia. W zlozonych wyjasnieniach Wykonawca
ogolnikowo wskazat, ze wspoétpracuje z innymi hurtowniami. Odpowiedz
Wykonawcy kioci sie ze ztozonymi dokumentami, a przede wszystkim ze
ztozonym oswiadczeniem dot. korzystania z potencjatu innych podmiotéw, gdzie
jasno wskazat, ze zamowienie wykona samodzielnie. Majgc na wzgledzie
powyzsze Zamawiajgcy odrzuca oferte poniewaz zte wyjasnienie tresci oferty
prowadzg do jej odrzucenia, jesli wyjasnienia nie usuwajg watpliwosci, zmieniajg
jej tres¢ (sa negocjacja, a nie wyktadnig) lub sg niewystarczajgce/niekompletne.

Uzasadnienie prawne:

art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 223 Pzp

Zakres Il — dréb

1. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamowien publicznych

zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do realizaciji
zamoéwienia najkorzystniejszg oferte ztozong przez wykonawce:



Grupa Drobiarska DAKPOL Marek Bejm Sp. Kom
Borowe, Ul. Dtuga 185,

42-133 Weglowice

Nr Nazwa Adres Razem brutto Czas wymiany | Liczba
oferty | Wykonawcy Wykonawcy towaru na punktow
petnowartoscio
wy lub
uzupetnienie
brakéw
1. Grupa Borowe 73 332,00 1 godzina 100
Drobiarska Ul. Dtuga 185

DAKPOL Marek 42-133
Bejm Sp. Kom. Weglowice

2. PPHU Zaktad ul. Powstancéw 79 443,00 1 godzina Oferta
Masarski s.c. Slagskich 24 odrzucona
Stanistaw, 44-348
Henryka Skrzyszéw
Oslizlok

2. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp zamawiajgcy informuje
0 odrzuceniu z udziatu w postepowaniu ofert:

2) PPHU Zaktad Masarski s.c. Stanistaw, Henryka Oslizlok
ul. Powstancéw Slaskich 24
44-348 Skrzyszow

a) Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajgcy wezwat do wyjasnien dotyczgcych tresci ztozonych dokumentéw tj.
,decyzja nr 25/05 z dnia 13.05.2005r. zatwierdza zezwolenie:
- do handlu — w zakresie prowadzenie produkcji i umieszczania na rynku
1. sSwiezego miesa czerwonego pochodzgcego od zwierzat nastepujgcych
gatunkow: bydta, trzody chlewne;j:
w oparciu kody produkcyjne bazy SPIWET t.|.
elementy 04 - mieso wotowe, trzody chlewnej (...)"

Zgodnie z przedtozong przez wykonawce decyzjg Powiatowego Lekarza
Weterynarii wykonawca ma prawo do handlu swiezym miesem czerwonym jak
rébwniez przetworzonymi produktami z miesa czerwonego oraz biatego. Z
przedmiotowej decyzji nie wynika, ze wykonawca ma prawo handlu miesem
Swiezym biatym. Wyjadnienia wykonawcy nie wskazaty jednoczesnie, ze moze on




handlowa¢ miesem swiezym biatym. Wyjasnienia ograniczyty sie wytgcznie do
wskazania, ze przedtozona przez wykonawce decyzja pozwala na handel miesem
Swiezym biatym, bez przedstawienia uzasadnienia w tym zakresie.

Natomiast zgodnie z zatgcznikiem nr 2 do SWZ Zamawiajgcy wymaga od
wykonawcy dostawy doktadnie wyszczegodlnionych rodzajéw miesa. W zakresie |l
postepowania powinno to by¢ swieze mieso biate.

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. 1 pkt. 2 lit. b) - oferta ztozona przez wykonawce, ktoéry nie spetnia
warunkow udziatu w postepowaniu w zakresie 1.

b)

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajgcy pismem z dnia 16 grudnia br. wezwat Wykonawce do wyjasnienia
tresci oferty dot. poza cenowego kryterium oceny ofert, tj. czas wymiany towaru na
petnowartosciowy lub uzupetnienie brakéw. Wykonawca w ztozonej ofercie
zaoferowat 1 godzine, co przy odlegtosci od siedziby Zamawiajgcego jest
technicznie niemozliwe do spetnienia. W ztozonych wyjasnieniach Wykonawca
ogolnikowo wskazat, Zze wspodtpracuje z innymi hurtowniami. Odpowiedz
Wykonawcy ktoci sie ze ztozonymi dokumentami, a przede wszystkim ze
ztozonym o$wiadczeniem dot. korzystania z potencjatu innych podmiotéw, gdzie
jasno wskazat, ze zamdwienie wykona samodzielnie. Majgc na wzgledzie
powyzsze Zamawiajgcy odrzuca oferte poniewaz zte wyjasnienie tresci oferty
prowadzg do jej odrzucenia, jesli wyjasnienia nie usuwajg watpliwosci, zmieniajg
jej tres¢ (sa negocjacja, a nie wyktadnig) lub sg niewystarczajgce/niekompletne.

Uzasadnienie prawne:
art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 223 Pzp

Zakres IV — wyroby garmazeryjne

1. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 1) Prawa zamdwien publicznych
zamawiajgcy informuje, ze w prowadzonym postepowaniu wybrano do
realizacji zamowienia najkorzystniejszg oferte ztozong przez wykonawce:

Zaklad Masarski Kandzia

Maciej Kandzia Sp. Jawna
Irki 2b

42-286 Koszecin

Uzasadnienie wyboru: Oferta najkorzystniejsza wybrana zostata zgodnie z art.



239 i nastepne ustawy Pzp, na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
Specyfikacji warunkoéw zamowienia. Oferta otrzymata najwyzszg liczbe punktow tj.
100 zgodnie ze wzorami opisanymi w Specyfikacji warunkéw zamdwienia.

W prowadzonym postepowaniu ztozono nastepujgce oferty:

Nr Nazwa Adres Razem brutto Czas Liczba
oferty | Wykonawcy Wykonawcy wymiany punktow
towaru na
petnowartosc
iowy lub
uzupetnienie
brakow
1. Burzyk Sp. z 0.0 ul. 3-go Maja 21, 49 780,80 24 godziny 60
42-286 Boronéw
2. Zakfad Masarski Irki 2b 50 898,75 1 godzina 98,68
Kandzia 42-286 Koszecin
Maciej Kandzia
Sp. Jawna
3. PPHU Zaktad ul. Powstancow 48 168,75 1 godzina Oferta
Masarski s.c. Slagskich 24 odrzucona
Stanistaw, 44-348
Henryka Oslizlok Skrzyszoéw

2. Dziatajgc na podstawie art. 253 ust. 1 pkt. 2) ustawy Pzp zamawiajgcy informuje
0 odrzuceniu z udziatu w postepowaniu ofert:

PPHU Zaktad Ma§arski s.c. Stanistaw, Henryka Oslizlok
ul. Powstancow Slaskich 24
44-348 Skrzyszéow

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy pismem z dnia 16 grudnia br. wezwat Wykonawce do wyjasnienia
tresci oferty dot. poza cenowego kryterium oceny ofert, tj. czas wymiany towaru na
petnowartosciowy lub uzupetnienie brakéw. Wykonawca w zlozonej ofercie
zaoferowat 1 godzine, co przy odlegtosci od siedziby Zamawiajgcego jest
technicznie niemozliwe do spetnienia. W ztozonych wyjasnieniach Wykonawca
ogolnikowo wskazat, Zze wspdtpracuje z innymi hurtowniami. Odpowiedz
Wykonawcy ktoci sie ze ztozonymi dokumentami, a przede wszystkim ze
ztozonym o$wiadczeniem dot. korzystania z potencjatu innych podmiotéw, gdzie
jasno wskazat, ze zamowienie wykona samodzielnie. Majgc na wzgledzie
powyzsze Zamawiajgcy odrzuca oferte poniewaz zte wyjasnienie tresci oferty
prowadzg do jej odrzucenia, jesli wyjasnienia nie usuwajg watpliwosci, zmieniajg




jej tres¢ (sa negocjacja, a nie wyktadnig) lub sg niewystarczajgce/niekompletne.

Uzasadnienie prawne:
art. 226 ust. 1 pkt 5w zw. z art. 223 Pzp

Podpisanie umow mozliwe bedzie po dopetnieniu wszelkich formalnosci. Miejsce i
termin podpisania umowy zostang uzgodnione z wytonionym wykonawcg.

Srodki ochrony prawnej

Od niniejszej decyzji zamawiajgcego, wykonawcy przystugujg srodki ochrony
prawnej (Odwotanie, Skarga do Sgdu).

Termin wniesienia odwotania: 5 dni od dnia przestania niniejszego pisma przy
uzyciu srodkéw komunikacji elektronicznej (poczta elektroniczna), lub 10 dni od
dnia przestania niniejszego zawiadomienia, jezeli zostato ono przestane w inny
sposéb.

Informacje dotyczgce srodkow ochrony prawnej znajdujg sie w Specyfikacii
warunkéw zamdéwienia oraz w Dziale IX Prawa zamdwien publicznych "Srodki
ochrony prawnej", art. od 505 do 590.
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Dokument po przez
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